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RESUME

Ces deux derniéres décennies sont marquées patutiéwm des travaux de recherche en
audit Cependant, dans I'espace OHADA (Organisation piblarmonisation en Afrique du
Droit des Affaires), le rythme de cette évolutimomparé aux autres espaces économiques
reste encore trés lent. L'objectif de cet articlst e’explorer la méthodologie de la
réévaluation des immobilisations au Cameroun, dlaptique de contribuer a identifier les

freins a I'évolution de I'audit.

Cette recherche s’inscrit dans le cadre d’'une éwmdoratoire a partir d’un échantillon
réduit. Trois types de questionnaires ont été é&bet adressés aux principaux intervenants
dans la réévaluation, notamment : les entrepriss, experts-comptables et les experts

techniques.

Cette étude a permis de relever des insuffisanbesreées a plusieurs niveaux, lors de la
mise en ceuvre de la réévaluation des immobilisati@es insuffisances constituent des
entraves a I'évolution de l'audit. Ainsi, on dénateine part, I'inexistence d’'une approche

meéthodologique connue et harmonisée, tant au nideallentreprise, de I'expert-technique,

gue de I'expert-comptable appelé a assurer la bbnmes travaux. D’autre part, il en ressort
la faiblesse du référentiel de travail et le mandwe cadre coercitif de contrdle des travaux
d’audit dans I'espace OHADA.

Mots Clés :actualité audit — contexte OHADA — Réévaluation idamobilisations



ABSTRACT

These last two decades are marked by the evolafitime research works in audit. However,
in the space OHADA (Organization for the Harmonmatof Business Law in Africa), the
rhythm of this evolution, compared with the othepmomic spaces remains still very slow.
The objective of this article is to explore the hwetology of the revaluation of fixed assets in
Cameroon, in the optics to contribute to identifgkes with the evolution of the audit.

This research joins within the framework of an exatory study from a reduced sample.
Three types of questionnaires were developed and teethe main participants in the
revaluation, in particular: companies, charteregbaatants antechnical experts.

This study allowed to raise inadequacies observedweral levels, during the implementation
of the revaluation of fixed assets. These inadegqaamnstitute obstacles in the evolution of
the audit. So, we denote on one hand, the nonemdst of a known and harmonized
methodological approach, so much at the level efdbmpany, of the expert-technique, that
of the chartered accountant called to assure tbd gad of the works. On the other hand, it
emerges the weakness of the working reference taidethe lack of a coercive frame of
control of audit works in the space OHADA.

Keywords: current events audit - OHADA context - Revaluatodriixed assets

INTRODUCTION

Ces deux derniéres décendissnt marquées par I'évolution des travaux de metieeen
audit. Cette avancée est percue sur plusieurs axestro@principaux semblent retenir de
facon particuliere lattention de la communauté einaitionale. L'on pourrait citer
notamment : la place de l'audit dans la lutte eotdrfraude et les paradis fiscdute désir

de mettre en place un systéme d'audit fiabléa promotion dans les travaux d'audit du

! Avec le phénomeéne de la crise financiére qui aétians les années 2000 pour atteindre le summ2aas.

2 Pour une exploration des travaux sur des thémesigarticuliéres, voir I'ouvrage collectif « Qualie

I'’Audit :enjeux de l'audit interne et externe pdargouvernance des organisations. » sous la diredg Benoit
PIGE, 2011, de boeck;"i édition, 289p.

% Pour plus de détail voir les travaux de : MoBi813) RFC n° 465. ; Fourriques (2012) RFC n°466urBiques
(2013) RFC n° 463.

* On peut noter : La création du PCAOB, « Public @any Accounting Oversight Board », aux Etats-Uris p
la loi Sarbanes-Oxley (SOX) de 2002 (voir I'aiale Djoum 2012 pour plus de détail) ; La créatdarHaut
Conseil au Commissariat aux Comptes (H3C) en [Ergac la loi dite loi de sécurité financiére dlab(t 2003
(LSF) ; La restructuration du DRSC en Allemagne B, 2012). ; La promotion des formes de coopération
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référentiel « International Financial Reportingr@tards » (IFRS) Cependant, dans I'espace
OHADA?, le rythme de cette évolution reste encore trés leotamment la mise en place
d'un référentiel connu pour favoriser les travauaudit. Pour plusieurs aspects dans
'entreprise africaine, des audits se font surdaebde nombreuses esquisses de référentiels
empruntés et parfois non harmonisés. Ce qui peouteiba des résultats fortement
contradictoires d’'un audit & l'autre, d’'une entispra I'autre ou méme d’un pays a l'autre. La
guestion de la réévaluation des immobilisationscentexte africain semble illustrer ce
phénomene. La pratique de la réévaluation danen&gprises camerounaises peut mieux
nous servir de cadre d’étude. En effet, la crise slbprimes aux USA, a notre sens, révele
gue le phénomene de la réévaluation des immoldisatpeut représenter un risque pour
I’économie globale, dans la mesure ou, en con@xteondialisation, une crise peut avoir ses
origines dans n’importe quel espace économique.sDanréalité, I'inexistence d'une
meéthodologie et d’'un processus d’audit connus dwalé@ation des immobilisations peut
considérablement ralentir les investissements tamiseprise, influencer les recettes fiscales,
et méme impacter les décisions des stakesholdens, Aine question centrale peut se poser :
en contexte africain, qu’est-ce qui peut étre camésié comme frein a la pratique de l'audit

de la réévaluation des immobilisations ?

L'objectif de cet article est d’explorer la méthdaigie de la réévaluation des immobilisations
au Cameroun dans l'optique de contribuer a idemtiés freins a I'évolution de l'audit.

Notre recherche présente, en contexte africairsiguus contributions. Premiérement, elle
contribue a la littérature sur I'évolution actuetle la recherche en audit, en rapport avec
'espace OHADA. Deuxiémement, ce papier contribpécfiguement aux recherches sur la
guestion de l'audit de la réévaluation des immehilons dans les entreprises.

Troisiemement, Cette étude présente une diverSditales contextes, surtout lorsqu’on sait
gu'avec un marché financier quasi inexistant, laesion de la réévaluation des

immobilisations est relativement peu étudiée enigdf. Pourtant, la réévaluation des

immobilisations, en contexte occidental, serait angvité importante, libre et continue; ce

qgui semble étre négligé en Afrique.

internationale en matiére de contrdle qualité @ddimation comptable et financiére (voir I'arictle Djoum
2013 pour plus de détail)

® Pour plus de détail voir les travaux de : Cordé@@i3) RFC n° 463 ; Barbe et Diderot (2012) RFE50°

® Organisation pour I'Harmonisation en Afrique dwiides Affaires



Nous présentons dans la suite, la littérature 'smalyse de I'évolution actuelle d’audit en
rapprochement avec l'audit de la réévaluation desabilisations dans I'espace OHADA (1).
Nous décrivons ensuite la méthodologie de recleeretenue (2). Enfin, grace aux résultats
obtenus (3), des observations et propositionsfeomulées, conduisant aux discussions sur la

relation actualité d’audit et réévaluation des inbihsations en contexte africain (4).

1 ACTUALITE D’AUDIT ET REEVALUATION DES IMMOBILISAT IONS:
UNE REVUE SUCCINTE DE LA LITTERATURE

1.1 ACTUALITE D 'AUDIT

Dans le cadre comptable, I'audit est un examenrgpiofessionnel entreprend dans I'optique
de donner une opinion sur la concordance d’'un olggaminé en rapprochement avec le
référentiel applicable. Pour la présente étudesrahwisissons d’évoquer deux constats qui
peuvent induire une activité d’audit : le problea la fraude dans les entreprises (Moris,
2013 ; Schnatterly, 2003 ; Charreaux, 1997 ; hBaset al., 2010 ; Dyck et al., 2010 ) et
celui des sociétés offshores dans les paradisufis(feourriques, 2012). D’un point de vue
fonctionnel, si nous nous situons dans le cadrsewnd constat, Fourriques (2012) classe
ces sociétés en cing grandes catégories : lesté®aé facturatioh les sociétés prestataires
de service$; les sociétés de gestion de redevances en medtépeopriété industrieffe les
sociétés d’administration ou de gestion de patm®di les sociétés de brevEtsMalgré le
fait que l'influence de ces phénomeénes ne soitapasitot visible par la comptabilité, celle-ci

peut dans une certaine mesure réussir a les évakipost par un audit apres coup. ; C'est le

7 Elles interviennent dans le cadre d'opérati@sommerce international (vente ou achat de progoiur le
compte de la société mere). Elles agissent papfisune activité intermédiaire de commerce plusmmins
fictive et manipulent les prix pour transférer tEnéfices dans les paradis fiscaux.

8 Elles facturent des services réellement rerféugles technique ou de marché, de publicité ossimnce
technique) a des prix exagérés ou des servicedipafittifs. Le but étant de localiser les béné&ice
correspondant dans les paradis fiscaux, ou de danine bénéfice des entreprises des pays danselssiq
prestation est réellement effectuée.

9 Ces sociétés sont constituées afin de locatlaes un paradis fiscal le produit des redevances @&n
contrepartie de la cession ou de la concessiomadet marques et savoir-faire.

10 Leurs but est de dissimuler certains élémegmisatrimoine du contribuable (exemple : immeubbeseaux).
La société écran acquiert ces biens au moyen ddsfaforigine frauduleuse ou illicite apporté par le
contribuable.

11 Ce sont les sociétés au nom desquelles peétrerris des brevets qui sont ensuite concédésadgs. Si le
brevet est réel, le profit correspondant revield société écran, si le brevet est fictif, 'opé@atéquivaut a une
fausse facturation.



cas par exemple des affaires Enron, Woldcom, &latm Vivendi etc. Pendant cette
décennie, la multiplication de ces constats a pedans certains espaces économiques, une
évolution significative de la recherche en audit.

1.1.1 Des contextes d'évolution de la rechée en audit

La crise financiére qui a débuté dans les anné@@ @bur atteindre 2008 a fait évoluer de
facon significative les principes d’évaluation et dontrdle de l'information comptable et
financiere. Bonnet-Bernard (2013) estime gui comptabilité et I'évaluation ont de tout
temps entretenu des relations complexes : les #itatsciers, de nature comptable, n’ont pas
pour objectif de montrer la valeur de la sociét@uRant, la valeur est partout dans les
comptes : valeur recouvrable, d'utilité, de marcléste valeur. La « fair value » ayant
désormais sa norme comptable dédiée, IFRS 13, tiliregortant de bien comprendre
comment s’articulent travaux d’évaluation et traxazomptables. »Ce qui suscite selon elle
plusieurs interrogations : comment détermine t-oe waleur ? y a-t-il différentes valeurs,
'une pour les comptes, les autres pour d’autrpegyde contexte ? La « fair value » existe-t-
elle ? IFRS 13 apporte-t-elle des précisions sarftiss pour cerner cette notion ? Qui est
responsable de la détermination de cette valeusGulou vont les travaux comptables et a
partir de quand doit-on faire appel a un évaluateusans pouvoir répondre a ce
guestionnement, nous voulons ici appréhender leepds I'enjeu de l'information comptable
et financiere (ICF) dans le processus de la réétialu des immobilisations en contexte
OHADA. Et justement, selon Causse et Ebondo Wa Mitgn2011) dans les pays d’Afrique
subsaharienne, la profession d’audit est forterrégtementée avec un cadre légale et
institutionnel. Mais, l'influence des associatigm®fessionnelles dans I'évolution du cadre

réglementaire est insignifiante.

En effet, suite a I'’évolution de la récente criseafciére, plusieurs dispositifs favorisant la
mise en place d'un systeme d’évaluation et derétntle I'lCF, se mettent progressivement
en place sur le plan national et international gmermettre dans le temps, une harmonisation
globale de cet outil de gestion incontournable gous. Nous présentons dans cet article, le

cas allemand, le dispositif américain, et le réféed IFRS.

1.1.1.1 La restructuration du DRSC en Allemagne

Les travaux de Klee (2012) nous présente le casnald suivant : Par contrat signé le 02

décembre 2011 avec le ministere fédéral allemandadgstice, le comité allemand de
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normalisation comptable (Deutshes Rechnungsleg8tayelards Committee — DR8YTa été
renouvelé dans son rbdle dorganisme indépendantndemalisation comptable pour
I’Allemagne. Ce contrat a fait suite au vote, lej@llet 2011, de modification importante des
statuts du DRSC qui ont entrainé une restructurat®son organisme. Selon le § 342 Abs. 1
du HGB", I'organe de normalisation allemand (DRSC) a pmission de : développer des
recommandations (normes) dans l'application descyés comptables pour I'information
financiére consolidée ; conseiller le ministereéféd de la justice dans ses projets en matiere
de réglementation au niveau national et europémprésenter la république fédérale
allemande dans les instances de normalisation einest internationales ; approfondir
linterprétation des normes comptables internatemgour assurer l'uniformité de leur
application mais aussi conformément a la loi de enoidation du droit comptable, leur bonne

application aux particularités allemandes.

1.1.1.2 La création du PCAOB aux Etats-Unis

La création du PCAOB, « Public Company AccountingefBight Board" “, aux Etats-Unis
par la loi Sarbanes-Oxley (SOX) de 2002 a, selomitdaet Lacave (2012) marqué un
tournant dans I'évaluation de la qualité de l'auddepuis les années 70, les cabinets
americains étaient soumis a une proceédure de dentay leurs pairs. Ces contréles entre
confreres portaient a la fois sur une revue duégystde contrdle interne et sur les mandats
d’audits. Djoum (2012) précise que la loi SarbaBetey de 200%, qui & été amendé par la
loi Dodd-Frank Wall Street Reform and Consumer &ion de 2018, oblige le PCAOB a
procéder & des inspectidhses cabinets d’audit locaux et étrangers qui é@nettes rapports
d’audit selon les normes du PCAOB ou qui participa maniéere significative a l'audit des
sociétés cotées aux Etats-Unis. Ces inspectionglit’aont obligatoires annuellement pour
les cabinets ayant plus de 100 clients cotés aats{Etnis et tous les trois ans pour les

cabinets ayant moins de 100 clients cotés aux-Ehaits

12 Association privée de droit allemend, crééeflentrs 1998 et ayant son siége a Berlin.

13 HGB: Handelsgesetz Buch: code de commerce.

14 Conseil de surveillance de la comptabilité de$ésés cotées (organe américain de régulation geokession
d’audit et de supervision des auditeurs des sacatties et des courtiers) .

15 http://pcaobus.org/About/History/Documents/PHashanes_Oxley Act_of 2002.pdf

16 http://pcaobus.org/About/History/Documents/PMisd_Frank_Title IX.pdf
7" http://pcaobus.org/Inspection/Pages/default.aspx



L’objectif de ces inspections est double : amétidtmequalité de I'audit ; assurer la protection
des investisseurs. Pour y parvenir, le PCAOB dgihes des accords de coopération en
matiere d’inspection et d’échanges d’informationsfentielles avec des pays tiers. Selon
Djoum (2013), le PCAOB est chargé de quatre missjincipale¥. La qualité de I'audit et

la protection des investisseurs passent par lgseations. Pour les conduire a travers le
monde, le PCAOB doit travailler de concert avecriggulateurs nationaux. Pour ce faire, il
doit négocier des accords bilatéraux de coopérati@e ses pairs étrangers qui sont souvent
tres protecteurs de leur propre souveraineté elaiegégissant le secret des affaires et la
protection des données personnelles dans leudiciions. C’est pour cette raison que le
PCAOB et le H3&” (Haut Conseil du Commissariat aux Compte) ontéilgn31 janvier
2013 un protocole d’accoftien matiére d’inspection conjointes de cabinetditaa’échange

et de protection de données personn&lles

1.1.1.3 La mise en place du référentiel IFRS

Deux facteurs ont encouragé la mise en place duemrgtiel IFRS : I'attractivité des marchés
européens et asiatigue et les scandales finaniedgbut des années 2000 aux Etats-Unis
(Enron ou WoldCom) qui ont remis en cause la pri@aes normes comptables américaines,
les US-GAAP (United State-Generally Accepted Acdanh Principle). Ainsi le reglement
européen du 19 juillet 2002 a en effet consacrdoption du référentiel IFRS pour les
comptes consolidés des sociétés cotées de I'unimpéenne a compter de 2005. Dés 2004,
le principe du référentiel IFRS est adopté et quesqune des normes mises en ceuvre avec
comme avantages principaux apportés : I'amélionaties conditions d’acces aux capitaux au
sens large ; la comparabilité accrue entre socténéme secteurs et de secteurs différents ;
par ailleurs dans le cadre d’'une politique de samse externe par acquisition, le processus
d’évaluation des cibles sera plus efficient sieelti établissent leurs comptes en IFRS (ou en
US GAAP) car I'une des caractéristiques de ces défgxentiels est la bonne prise en compte

des passifs et des risques finanéfers

En effet, plusieurs entreprises, et notamment lekimationales, utilisent les phénomenes de

fraude et l'usage des conventions fiscales intemnale pour minimiser ou éluder leurs

18 Ce sont: enregistrement des cabinets d’audispdction (controle qualité) des cabinets; enguéte

sanctions des cabinets ; normalisation.

¥ Haut Conseil du Commissariat aux Comptes (I'diétdrancaise de supervision des contrdleurs gau

2 protocole d’accord FR-EN — http://www.h3c.orgtes/Protocole_d_accord_FR-EN.PDF

2L Accord données personnelles FR-EN — http://w8a.brg/textes/Accord_données_personnelles_FR-EN.pdf
2 pour plus de détail voir les travaux de : Cordano (2013) RFC n°463. ; Barbe et Diderot (2012) RFC n4 50



impbts et taxes. Si la recherche en audit n'aide paune convergence des normes
internationales communes, ces entreprises poudanrdgntage exploiter pour les mémes buts,
les espaces comme celui de I'Afrique. Le contextttADA laisse apparaitre de nombreuses
insuffisances telles que l'inexistence d’'un réféenrevu et adapté, le non arrimage aux

normes internationales IFRS, les attitudes négaties politiques par rapport aux affaires.

Il est donc clair que beaucoup de référentiels ptables et normes d’audit sont mis en place
dans plusieurs pays. Mais cela a t il permis diagskes difficultés observées dans tous les
espaces économiques ? Quand bien méme les espaires manties en dits référentiels et
normes en emprunteraient a celles qui en possedeneffectuer leurs travaux comptables et
d’audit : ce n’est pas pour autant que ce seratawancée ou une satisfaction réelle. Le cas
de la réévaluation des immobilisations au Camerpent aider a mieux illustrer ce

phénomeéne.

1.2 LAREEVALUATION DESIMMOBILISATIONS

1.2.1 Intérét du suivi des immobilisations

Les immobilisations corporelles ou incorporellesstduent un poste du bilan de I'entreprise.
Ce sont des actifs de I'entreprise qui sont desshidentifiables ayant une valeur économique
souvent trés importante. Une mauvaise évaluationceeposte peut avoir plusieurs

conséquences sur la vie de l'entreprise. Elles rgéhdes ressources et procurent des
avantages eéconomiques futurs que I'entité contibkst important de relever que I'une des
causes de la récente crise financiere de 2008eré@kids I'évaluation de I'immobilier aux

Etats-Unis (la crise des subprimes). En généralphaptabilisation des dites immobilisations

est faite dans le respect du principe de codt fiigte. En d’autres termes, I'ajustement aux
variations des prix qui ont une incidence sur ldewa historique des biens n’est pas
systématique. Pour permettre aux entreprises deemier des états financiers réguliers et
sinceres, qui donnent une image fidéle du patrisaie la situation financiére et du résultat a
une période donnée, plusieurs pays essayent deetrdas solutions telles que la réévaluation
des immobilisations. Cette opération de réévalunatjpermet de redonner aux éléments

d’actifs immobilisés, leur véritable valeur vénale.

La réévaluation des immobilisations qui peut étreel ou Iégale fait aussi I'objet de contréle

lors des missions d’audit des comptes. Rappelofingumission d’audit a pour objectif,



d'apres I'lFAC (International Federation of Accoants), de ¢germettre a l'auditeur
d’exprimer une opinion selon, laguelle les compias été établis, dans tous leurs aspects
significatifs, conformément a un référentiel conppadentifié». Ainsi, I'auditeur vérifie que
les conditions ayant entrainé la réévaluation gostifiees et s'intéresse a I'évaluation et
I'exactitude de celle-ci. Il existe plusieurs types référentiel comptable et plusieurs normes
d’audit a travers le monde que I'lFAC essaye d'agen Toutefois I'audit de la réévaluation
des immobilisations dans un espace sans normegiggantes peut bien expliquer le lien
avec certains phénomenes. Les dits phénomenesaoxt qui favorisent des perturbations
economiques internationales telles que les hak#lage bilans, ou encore les sociétés
offshores qui offrent aux entreprises plusieurs ngages fiscaux selon Il'espace de

positionnement de certains de leurs actifs.

Les pratiques dans trois espaces eéconomiques wrené¥oquées dans cette analyse, dans
'optique d’attirer I'attention sur l'urgence degdwins en audit et notamment dans I'espace
OHADA. Il est question a partir de I'étude du casnerounais de relever que, la réévaluation
et le contréle de la dite réévaluation tels qudiguas dans I'espace OHADA, protégeraient
difficilement les entreprises face aux fraudes da @estion (manipulations) des données

comptables de tout genre, dans le but de présesteomptes voulus et en lieu choisi.

1.2.2 LA REEVALUATION DES IMMOBILISATIONS DANS TROIS
ESPACESECONOMIQUES

L’analyse va se faire sur le plan internationalcentexte francais et dans I'espace OHADA.

1.2.2.1 Principe de réévaluation des immobilisaisosur le plan international

Evoquer le plan international, revient & faire sittn & plus de 115 paylans lesquels, les
normes comptables internationales dit IAS/IFRS sdnfigatoires ou largement utilisées. Ces
normes sont appliguées obligatoirement dans legtésccotées de ces pays et pour les
comptes consolidés des sociétés non cotées. Lelendd@éévaluation des immobilisations
au niveau international est présenté par les not&®sl6 “immobilisations corporelles” et
IAS 40 “immeubles de placement”.

En tenant compte du propos de Tort (2008), nousmisavelevé quelques particularités. La

réévaluation doit étre effectuée avec une regeélauffisante qui peut étre de 3 a 5 ans dans

% D'aprés Cécile des Jardins, dans le journal LémEdr de Janvier 2014, site www.business.lesefrhos.




l'optique d’éliminer d’éventuels écarts importamstre la valeur comptable des biens et la
nouvelle valeur réévaluée. Pour les actifs coneeiiAS 16 rejette la réévaluation sélective,
la réévaluation est appliquée a I'ensemble d’'urtégmaie définie comme un regroupement
d’actifs de nature et d’'usage similaire au seifaigivité d'une entité”. En ce qui concerne
la méthode de réévaluation, les immobilisationpaorelles sont évaluées soit selon le modele
de codt, soit selon le modele de la réévaluatienmodéle de colt est relatif a la méthode
classique de comptabilisation des immobilisatiobs. modéle de réévaluation conduit a
évaluer I'immobilisation a la juste valeur seloneusgvaluation a dire d’expert ou une
estimation en I'absence du marché. Pour ce maitéd les conditions suivantes doivent
étre réunies : les éléments négociés sur ce mamméhomogenes ; on peut normalement
trouver a tout moment des acheteurs et des vendensentants et, les prix sont mis a la
disposition du public.

L’écart de réévaluation est comptabilisé dans &staux propres avec la reprise ultérieure en
résultat au rythme des amortissements pratiquékesudniens. Il y a lieu de tenir compte des
impbts différés. A Tl'actif du bilan, 'on procedeois a un ajustement simultané et
proportionnel des valeurs brutes et des amortissemeoit a I'enregistrement du montant

réévalué en remplacement des montants anciens.

1.2.2.2 La pratique en France

Bien que la France fasse partie des 10 pays apad€fl'lASB (International Accounting
Standard Board) précédé par I'lASC (Internationat@dunting Standard Comittee), elle a son
propre référentiel comptable et sa propre pratapia réévaluation des immobilisations.
L'inflation a été de tous les temps une cause eéddl la réévaluation des immobilisations.
Ainsi en 1959, le législateur francais a institagdévaluation légale, qui devait finir en 1963.
Une deuxiéme réévaluation légale a été autorisééadai de finances de 1977 et modifiée
par celle de 1978. Cette autre réévaluation deétait pratiquée du®ljanvier 1977 au 31
décembre 1979. La particularité de cette réévalnatésidait dans le fait que ; les biens a
réévaluer étaient les terrains autres que d’'exiloit, les fonds de commerce et droit au bail,
les titres de participation. Apres cette réévatmtiégale, la France a autorisé les

réévaluations libres de 1980 a 1983. Il faut ngige la réévaluation libre a été interdite de

2 WIECEK Iréne, DUNLOP Martha, BOWEN Jane, FISHER:iA| comptables professionnels agrées,
consultez guide sur la mise en ceuvre des normamaitonales d’information financiere au Canad® 156
immobilisations corporelles, Canada, Juin 2013. P
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1977 a 1979 aux entreprises comprises dans le chapplication de la réévaluation légale.
Apres I'année 1983, il y a eu un régime de réévminayjui est pratiqué jusqu’a ce jour.

La réévaluation des immobilisations pratiquée eanEe est de forme libre et elle est
ponctuelle car il s’agit d’'une décision de gestioprendre. Elle est effectuée sur la base de
l'article 3001-du PCG qui stipule que des ajustements de valeurs portant sur 'ensemble
des immobilisations corporelles et financieres metvétre effectués dans le cadre de
réévaluation des comptes Par ailleurs, la réévaluation libre est prévae [@ code de
commerce selon les dispositions de la loi comptdbl&983 (code de commerce article L123-
18 alinéa 4)

Les biens sur lesquels porte la réévaluation ssninhmobilisations corporelles et financiéres
dans leur globalité. Ne sont donc pas concerné&esnimobilisations incorporelles, les stocks
et les valeurs mobilieres de placement. Les conguresernés sont les comptes individuels et
consolidés selon les regles francaises. La métliedeéévaluation est la valeur actuelle
correspondant aussi a la valeur d'utilité. Deles@002) définit la valeur actuelle commée«
prix qu’accepterait de décaisser un tiers pour a&gule bien compte tenu de son usage
propre ».

L’écart de réévaluation qui est égale a la difféeeantre la valeur actuelle et la valeur nette
comptable est comptabilisé dans les capitaux psof&st une plus-value qui constitue un
produit imposable, dont il est diminué de I'impépayer. La réévaluation porte sur la valeur
brute et ne modifie pas les amortissements antérigtupar conséquent en terme d’écritures
comptables c’est seulement le poste des immoldisatui est concerné. Les amortissements

dérogatoires sont obligatoirement repris.

1.2.2.3 La pratique dans I'espace OHADA

Le traité de I'organisation pour I'harmonisation Afrique du droit des affaires (OHADA)
ratifié par dix-sept (17) pays, a pour objet, linanisation du droit des affaires dans les Etats
Parties par I'élaboration et 'adoption de reglesnxmunes simples, modernes et adaptées a la
situation de leurs économies ; par la mise en ocadengrocédures judiciaires appropriées, et
par 'encouragement au recours a I'arbitrage peuglement des différends contracttrels
Les actes pris pour I'adoption de ces régles conasgont appelés actes uniformes. L’'un des
actes uniformes notamment l'acte uniforme portarganisation et harmonisation des
comptabilités des entreprises a apporté des poésigt des indications sur la pratique de la
réévaluation des immobilisations dans I'espace OHWAD

% Article 1°": de traite relatif & 'harmonisation en Afrique droit des affaires
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La réévaluation des immobilisations dans I'espatlADA est établie par l'article 35 du droit
comptable OHADA qui stipule : gu’il peut étre procédé a la réévaluation des élétmneans

les conditions fixées par les autorités compéteptedans le respect des dispositions des
articles 62 a 65.1l est donc clair que les autorités de chaques geuvent décider a leur
guise de la mise en place des opérations de ragmvaluen indiquant la forme (libre ou
Iégale) qui leur convient.

Le champ de réévaluation est constitué par deseglisThon monétaires qui sont formés par
des immobilisations incorporelles et corporelles, immobilisations financiéres a I'exception
des créances sur tiers entrant dans la catégmiéldments monétaires, les stocks, les titres
de placement, les capitaux propres dont la réétratuaest le plus souvent calculée
indirectement par différence entre les actifs stpassifs réévalués. A ce niveau encore, il
appartient aux autorités de chaque pays de prémisdiexclure des biens a réévaluer dans ce
champ de réévaluation assez vaste. Quelque doitnte, la réévaluation doit étre opérée sur
'ensemble des éléments d’actifs et de passifsetomd de ceux exclus par une disposition
légale. Dans I'espace OHADA, les méthodes de caleuk valeur réévaluée sont la méthode
indiciaire et la méthode de la valeur actuellel{@nsence d’indices officiels dans le cas de la
réévaluation libre). La méthode indiciaire consestppliquer les indices définis par I'autorité
compétente aux valeurs comptables. La valeur adetupli équivaut au colt actuel est
déterminée avec toutes les précautions prévuedelagsteme comptable OHADA.

L’écart de réévaluation est constitué de l'augmtentades actifs résultant de la réévaluation.
Cet écart est comptabilisé dans un sous-comptapitat Il est imposable sauf dans le cas ou
un texte spécifiqgue prévoit son exonération. Maisme maniére générale, dans le cas d’'une
réévaluation de forme libre, I'écart est toujourgposable. Il ne peut ni compenser les pertes
de I'exercice de réévaluation, ni étre distribué.Valeur d’entrée des biens réévalués ainsi
gue le cumul des amortissements vont étre enrégidans les comptes a la date d’effet de la

réévaluation.

2 DEMARCHE METHODOLOGIQUE

Cette recherche s’inscrit dans le cadre d'une étexigloratoire sur la pratique de la
réévaluation des immobilisations en contexte OHAE&Aa mise en exergue des entraves a
I'évolution de l'audit. Il est question ici de petger les sources de données de I'étude, le

procéde utilisé pour sélectionner I'échantillonrdibyse, et les outils d’analyse des données.
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2.1 SOURCES DE DONNEES

Le Cameroun seul constitue le terrain d’enquéteesatextes et le contexte sont ceux de ce
pays. La population cible choisie pour I'étudevast sur un triple volet. Elle est constituée de
'ensemble des entreprises éligibles a la réévialuatdes experts-comptables organisés
autour d’'un groupement dénommeé I'Ordre National Bgperts Comptables du Cameroun

(ONECCA) et des experts techniques regroupés damchambre professionnelle. Le choix

se justifie par le fait que ces trois catégorieactfurs sont des parties prenantes
incontournables a la réévaluation des immobilisatidar ailleurs leurs interventions ont de
limpact dans la détermination de I'écart de rééatbn en fonction de la démarche adoptée.
Mais avant, quelques entretiens sont faits aveatida partenaires relativement indirects a

cette opération avant I'élaboration des questiomsalestinés aux trois catégories d’acteurs.

2.1.1 Les entretiens

De tous les entretiens réalisés, deux vont étewéslci-dessous

Selon les services des impots, la réévaluationldégst initiee par l'autorité publique mais
mise en ceuvre par le Ministere des Finances etespar la Direction des Impéts. Pour
percevoir les visées réelles de I'Etat et comprenels mécanismes mis en place, I'entretien
avec les inspecteurs des imp6ts est nécessairsi, Aime série de questions a été posée au
Directeur Régional des Impdts du Littoral, au Dieert de la Division des Moyennes
Entreprises et a deux autres Inspecteurs des Impétspersonnes ci-dessus ont été choisies
parce qu'elles sont en contact avec les grandesmieyennes et petites entreprises qui
constituent notre échantillon. De plus, elles cissent les problémes de ces entreprises et

comprennent mieux les objectifs de I'autorité poié.

L’INS fournit les informations d’ordre économiquetamment I'indice de prix qui permet de
connaitre le niveau d’inflation. L’entretien aven uesponsable de I'INS avait pour but de
déceler la périodicité de la production de ces rinfdions, la nature et l'origine de
linformation. Le choix d'un ingénieur statisticierqui a participé a plusieurs projets
d’enquéte et a I'analyse des résultats a sembtiment. L'INS a accepté des entrevues et mis

a disposition des documents actualisés.
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2 .1.2 L’élaboration des questionnaires

Trois types de questionnaires ont été élaborésrdtadressés aux entreprises, aux experts-
comptables et aux experts techniques. Lesdits iQnesiires ont été congus en tenant compte
des besoins en informations sur le sujet traitdadeture des questions a poser et de I'ordre
de questions. Les réponses sont fonction de ladiation des questions. La formulation des
guestions suit la logique du lien qui existe efdr@roblématique soulevée et les objectifs a
atteindre Les questionnaires sont composés poupldpart de questions fermées qui
permettent de sauvegarder la qualité des informgiocollecter. Cependant, ils comprennent
aussi quelques questions ouvertes. En choisis&atiitsdr plus les questions fermées, nous

privilégions la précision de la réponse et donfatdité d’exploitation.

2.2 ECHANTILLONNAGE

L’échantillon est la représentation de la populatedudiée par quelques unités de celle-ci.
L’étendue de la population cible est de 23 000egmises éligibles a la réévaluation, 127
experts-comptables inscrits au tableau de 'ONECA&Aler Janvier 2014, et 169 experts
techniques inscrits dans la chambre professionaalteer Janvier 2014.

Dans le cadre de réévaluation, les parties presantedes caractéristiques tres variees, par
exemple beaucoup d’experts techniques n’ont pascipgr a I'évaluation des biens pour la
réévaluation ; ils ont plus d’'une dizaine de spéitifs différentes, et niveaux académiques
divers. Un ou plusieurs peuvent se retrouver san@ene dossier. Ainsi, la sélection a été par
moment peu objective. Le contact est parfois fadividuellement, celui qui accepte de
répondre fait partie de I'échantillon et proposedatact d’'une autre personne a la demande.
Iy a eu comme un « « effet boule de neige » pmartaines populations. Par conséquent,
notre échantillon est de convenance. La tailleltBétillon fixée est moins importante, elle est
de 10 par population cible mais suffisante pouideal de facon empirique les difficultés

recensées et celles non encore détectées. Enfquedlionnaires ont été administrés.

Il a été élaboré trois types de questionnairedegtvariables d’identification introduites
permettent de cerner les différentes caractérissigie notre échantillon.

Des entreprises éligibles a la réévaluation Iéghileentreprises ont été interrogées, sept sont
des entreprises locales soit 70% et trois sont filedes des multinationales. Elles
appartiennent a trois secteurs d’activités : I'isttie (30%), les services (50%), le commerce

(20%). Ce sont des sociétés de capitaux et onégquibcédé aux opérations de réévaluation
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légale recente, car 40% ont un chiffre d’affairempris entre 100 millions et 1 milliard de
FCFA et 60 % ont un chiffre d’affaires supérieur ailliard de FCFA.

Les Experts-comptables interrogés se confondenfoipaavec le cabinet d’expertise-
comptable. Tous les Experts-comptables de I'échamitonstitué ont effectué des opérations
de réévaluation auprés des entreprises. Parmial@gsats interrogés, 90% sont des cabinets
locaux sans réseau international et 10% soit umesthffilié a un réseau international. Pour
des informations recueillies auprés des cabine®8p Tiennent des associés, 20% sont
données par des managers et 10% par des supesvitecabinet.

Des experts techniques interrogés, 90 % ont prisgu opérations de réévaluation. Ils sont
tous propriétaires de leurs entreprises, qui sénéglement des entreprises individuelles.
Ces experts techniques sont des ingénieurs deeptsdiranches d’'industries.

2.3 QUTILS D’ ANALYSE DES DONNEES

L'analyse des données a été réalisée a l'aide giniéb SPS3. L'introduction des données
collectées dans ce logiciel nous a permis d’obtéamsemble des fréquences pour une

analyse des tendances et caractéristiques deblearia

3 PRESENTATION DES RESULTATS

Nous analysons ici des données essentielles gligation recueillies. Suivra une discussion
des résultats, aprés avoir identifié des difficiibééthodologiques de réévaluation ayant des

influences significatives sur la pratique de I'audi

3.1 L’ANALYSE DES DONNEES RECUEILLIES

Bien que la réévaluation soit une réponse aux %ffiet I'inflation, elle s’accompagne de
guelques obstacles : la décision de réévaluerresst par I'autorité publique alors que c’est
une décision de gestion ; tous les éléments decratipn sont orientés et les entreprises
doivent faire face aux codts non prévus. Ainsidéeret’ fixant la récente réévaluation date
du 04 Avril 2011, la circulaire fixant les modatité’application est signée le 31 janvier 2012.
La réévaluation doit étre réalisée entre le 31iEm2012 et le 31 décembre 2013 avec pour

'exercice de référence I'exercice clos au 31 dédwren2010. Il ressort un décalage entre la

% gstatistical Package for Social Science

2’ DECRET n° 2011 / 0975 / PM du 04 avril 2011, fixdes modalités de réévaluation des immobilisations
amortissables et non amortissables des entrep{akl)
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date d’effet et la date de réévaluation avec poaséquence qu’il y aura pour I'exercice de
réévaluation des amortissements d’'un montant immptrPour la réévaluation Iégale instituée
au Cameroun, lintervention de I'Expert-comptable des autres experts techniques est
incontournable et l'utilisation de I'écart de rékaadion qui en découle est réglementée par
'administration fiscale. Il ressort de I'analysesdtextes, beaucoup d’insuffisances dans la
démarche de la réévaluation. Des notions imporsargstent confuses et mal percues alors
gue l'approche des professionnels de la comptébiiitste difficile a cerner. Le mode
d’intervention des experts techniques n’est pasdéé d’autant plus que I'on observe une
insuffisance sur 'organisation professionnelle diiss experts qui, doivent étre a co6té de

I'Expert-comptable.

Les déterminants de la réévaluation ont été amalggéniveau des entreprises, des experts-
comptables et des experts techniques. Les donmégisigues recueillies sont représentées

dans les tableaux qui suivent :

Les données relatives a la réévaluation recueilliass les entreprises

Des trois premiers indicateurs énoncés dans ldeaalri-dessous, il ressort que 100% des
entreprises interrogées sont au courant des opésatie réévaluation Iégale, mais 90% ont
été informés & travers la fdide finance et 10% par d’autres moyens. Aucunét&anformée
par I'Ordre National des Experts-comptables du Game(ONECCA).

Tableau 1: extrait des données recueillies dangiitreprise

Réponses Frequenﬁ

I'entreprise est au courant de la réévaluatiorigar Ou 10%
P journal officiel P Non 90%
: Total 1009
Oui 90%
I'entreprise est au C%Lérz:; r?ci la réévaluatiorgtoi Non 1 0%
Total 10094
I'entreprise est au courant de la réévaluation pd O 0%
’ 'ONECCA Pon 10 100%
Total 10094
i 0
I'entreprise souhaite l'interpellation de TONEC&& Sgln ;/L 1302
cas de dispositions fiscales nouvelles Mangquant 0%

2 CIRCULAIRE n°002 / MINFI/ DGI/LC/L du 31 Janvier0d2 précisant les modalités d’application du décret
n°® 2011 / 0975 / PM du 04 avril 2011, fixant lesdalités de réévaluation des immobilisations amsatites et
non amortissables des entreprises (2012),
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Total 10| 100%

, . . . . Oui 5/ 50%
I'entreprise souhaite obtenir des bulletins Non 3l 30%
d’'information sur les événements d'impact Compt&q\l)?anquant T 20%
et financier et sur I'activité de la comptabilité Total 10l 100%

Oui 7] 70%

Non 2| 20%
I'entreprise a travaillé avec les experts techrsque Sans

opinion 1| 10%

Total 10| 100%

) A

Oui 6| 60%

, . - . Non 2| 20%
I'entreprise a proposé a I'expert technique de Sans
recalculer de nouvelles valeurs. -

opinion 2 2%

Total 10| 100%

- [ [ ]

Oui 3] 30%

, . . L . . Non 6| 60%
I'entreprise dlsposg pour la reeyaluaﬂon les Bvr Sans

cotés et paraphés opinion il 10%

Total 10| 100%

Sources : nos enquétes
Ce tableau montre qu'en ce qui concerne les disposi fiscales nouvelles, 70% des

entreprises veulent étre interpellées par TONECTB% ne veulent pas et 20% n’ont pas
d’opinion a propos. Pour ce qui est des bullediitsformation sur les événements d'impact
comptable et financier, 50% des entreprises veulergvoir, 30% n’en veulent pas, 20%
n'ont pas donné de réponses sur ce point. Touteselgreprises sont au courant de
limplication des experts techniques dans la réaét@n mais daprés le tableau 70%
seulement ont travaillé avec eux. 60% des enseprile I'échantillon ont proposé a I'expert
technique de recalculer d’autres valeurs, apr@sdmier rapport : 20% n’ont pas demandé et
20% ont choisi de se taire. Alors que 100% desepriges interrogées possedent les
déclarations statistiques et fiscales (DSF), ckeéabmontre que seulement 30% disposent des
livres cotés et paraphés qui constituent I'une deslitions de la réévaluation ; 60% n’en
posséedent pas et 10% ont gardé le silence

Les données relatives a la réévaluation recueiltiesz les experts-comptables
Huit indicateurs sélectionnés sont présentés siales.

Tableau 2: extrait des données recueillies chez legperts-comptables
Réponses Fréquenc %

le changement de la méthode comptable a attif®ui 3 30%
I'attention des experts-comptables Non 7 70%
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Total 10 100%

i 0
les éléments du tableau et les formules satisfo Pul 4 40%
I'Expert-comptable Non 6| 60%
Total 10 100%

I'expert-comptable a amélioré le tableau pour | Oui 4 40%
P i calcul POUr PNon 6 60%
Total 10| 100%
le coefficient proposé est connu des seuls Ou 6 60%
r;tatpi)sticiens Non 4 40%
Total 10| 100%
Oui 4] 40%
Non 5 50%
I'implication de I'expert technique est pertinente Sans
opinion 1 10%
Total 10 100%
Oui 3 30%
0,
I'expert-comptable est satisfait des valeurs célesi} ggrr:s 4 40%
par I'expert technique opinion 3 0%
Total 10 100%
Oui 6 60%
0,
le dossier de travail est suffisant pour mener le %grr:s 2 20%
travaux de réévaluation opinion 5 0%
Oui 10| 100%
’ 4 5 ANon 0 0%
I'expert-comptable a élaboré le programme de tt Vel Sait pas 5 0%
Total 100%

Sources : nos enquétes
Il ressort du tableau ci-dessus plusieurs obsemsti L'attention de 30% des experts-

comptables a été attirée par le changement de detbomptable et 70% n’ont pas fait
attention. 60% des experts-comptables sont sidisfa tableau et des formules proposées
par I'administration fiscale et 40% qui ne sont pasisfaits ont amélioré le tableau pour le
calcul de I'écart de réévaluation. 40% des expaotaptables estiment que I'implication des
experts techniques dans les opérations de rééimaliest pertinente, 50% ne trouvent pas leur
participation pertinente et 10% ont refusé de saqncer. Il s’avére que seulement 30% des
experts-comptables sont satisfaits des valeursahé€es calculées et présentées par I'expert
technique, 40% ne sont pas satisfaits alors que 88%e sont pas prononcés. En ce qui
concerne le dossier de diligences minimales progait TONECCA, 60% des experts-
comptables de I'échantillon le trouvent suffisaatipmener les travaux de réévaluation, 20%

le trouvent insuffisant et 20% n’ont pas d’opinidrous les experts-comptables ont élaboré

18



les programmes de travail, et tous n'ont aucune &léce sont les mémes programmes de
travail qui sont élaborés ou encore s'il y a unaveogence. Alors que 100% des experts-
comptables pensent que les coefficients ne sonbieasdéterminés, ce tableau montre que
60% pensent que ces coefficients sont connus déssatisticiens et 40% ne le pensent pas.

Les données relatives a la réévaluation recuedlesz les experts techniques
Quatre indicateurs sont présentés dans le tabladssous

Tableau 3: extrait des données recueillies chez lesperts-techniques

Réponses Fréquenc %
Oui 4 40%
l'ordre des experts techniques a une méthode Non 5 50%
d’évaluation certifiée a respecter Sans opinion 1 10%
Total 10 100%
, . . Oui 8 80%
I'expert technique dispose personnellement u Non 0 0%
méthodologie propre pour I'évaluation des Sans opinion T 20%
immobilisations éligibles a la réévaluation Total 10 100%
. e . , Oui 5 50%
pour résoudre les difficultés rencontrées, I'exp 'f\lon > 0%

technique a discuté avec I'expert-comptable adnils —

trouvé un compromis Sans opinion 3 30%
Total 10 100%
Oui 4 40%
les honoraires de I'expert technique ont été aésegtion 5 50%
facilement ne sait pas 1 10%
Total 10 100%

Sources : nos enquétes
La lecture du tableau ci-dessus permet plusieussrghtions. 40% des experts estiment que

I'ordre des experts techniques a une méthode diatiah certifiée a respecter alors que 50%
estiment qu'il n'existe aucune méthode d’évaluatpzoposée par I'ordre des experts. Par
contre, 80% des experts techniques qui ont rép@ndatte question estiment que chaque
expert technique a sa méthodologie d’évaluationim@sobilisations. Globalement 50% des
experts techniques avouent avoir discuté avec &gxgpmptable pour trouver un compromis,
20% n’ont pas discuté avec I'expert-comptable ; gbeurs, 30% n’ont pas voulu en parler.
Les honoraires de 40% des experts techniques pgatitipé a la réévaluation Iégale ont été

acceptés facilement. Les honoraires de 50% n’anepaacceptés facilement.
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3.2 QUELQUES DIFFICULTES LIEES A LA METHODE DE REEVALUATION LEGALE DES

IMMOBILISATIONS

Plusieurs difficultés rencontrées pendant les dipdrs de réévaluation, jadis observées ont
eté confirmées. D’autres difficultés peu ou pastalit percues ont aussi été appréhendées.
C’est par exemple des problemes liés a la détetimimedes valeurs réévaluées, au respect des

standards professionnels et aux intervenants daggValuation légale.

3.2.1 Problemes liés a la détermination des valeurgéévaluées

Dans la pratique au Cameroun, trés peu d’entrepdsgposent des livres cotés et paraphés.
Pourtant c’est une condition a remplir. A l'issue ltenquéte sur le terrain, les déclarations
des entreprises et des experts-comptables contelid@®¥ des entreprises déclarent disposer
de la DSF de l'exercice 2010 pour la réévaluatidors que 30% seulement déclarent
disposer du registre d’'inventaire coté et parajl@@valeur réévaluée de chaque bien est
obtenue par application du coefficient de réévanat la valeur nette comptable au 31
décembre 2010. Cette valeur est comparée a larvabtuelle d’estimation qui s’apprécie a
dire d’expert et qui permet d’'opter pour la valeférieure. Pour certains, les seules valeurs
disponibles étaient les valeurs déterminées ppplieation des coefficients. Il n'y a donc pas
eu de choix. Les experts-comptables ne donnent beasicoup de crédit aux valeurs
déterminées par les experts techniques. Au regasl rdsultats de l'enquéte, ils les
caractérisent de farfelue, sans assurance, de déenaans fiabilité et affirment que leurs

fiches techniques ne donnent aucune assurance.

3.2.2 Les problemes liés au respect des standardsfessionnels

Le dossier de travail produit par TONECCA est impat mais pas suffisant pour mener les
travaux de réévaluation pour 40% des experts. lssidpest trés succinct pour les uns, mal

assimilé pour les autres, inadapté pour certains.

3.2.3 Les problemes liés aux intervenants dans lagvaluation

Les chefs d’entreprises ont tendance a faire depdd-comptable un manager de leurs
entreprises qui doit tout dicter. D’autres entregsi finissent par prendre la décision de
réinvestir juste par peur ou lincapacité a fairéace aux impodts découlant du non

réinvestissement. Tous les experts-comptables rpast la méme compréhension de leur
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intervention dans la mission de réévaluation. lesngent jouer le rdle d'éducateur,
d’accompagnateur, de conseil, d'intermédiaire ehémtreprise et d’autres intervenants, de
meneur des opérations de réévaluation, de comptiblmonteur de dossier d’investissement,
de contréleur de tableau de réévaluation. L'ONECd&Arait procéder a la clarification de
ces rbles. 30% des experts techniques interrogésuivi une formation professionnelle ;
10% n’ont pas eu de formation ; 60% ne sont patfiésrpar un organisme certificateur. Il
apparait aussi des déclarations trés embarrassatrieméme temps on est affilié, on est

certifié mais sans pouvoir révéler le nom de I'origee.

4 DISCUSSION DES RESULTATS

Lorsqu’on se situe dans le contexte de I'entrepiasepercoit une certaine indifférence par
rapport & toutes les composantdiges a la réévaluation des immobilisations.
Ce qui attire I'attention des dirigeants d’entreps n’est pas la méthodologie
qui leur permettrait de tirer avantage de tous éEsnents. lls sont plus
intéressés par l'incidence fiscale ; c'est-a-derenontant d'impo6t a payer. On
peut comprendre pourquoi la plupart des entreposegransféré ces travaux
aux intervenants extérieurs. Pourtant, une bonmeepton de I'opportunité
d’'une réévaluation des immobilisations permetimaitmanager de s’approprier
une meéthodologie favorable au développement deréprise. Ceci passe
nécessairement par le choix de meilleurs consedlniques, le suivi de la
plus-value de réévaluation, I'étude du projet devestissement de la plus

value, I'optimisation de l'incidence fiscale.

Au niveau des pouvoirs publics, cette indifféerepeait aussi s’observer du fait que I'Etat
n'est pas suffisamment éclairé par rapport auxwedjale la réévaluation des
immobilisations, au moment de la prise de décisi@mqui ne semble pas étre
le cas dans un pays comme 'Allemagne ou il exisie structure indépendante
spécialisée (le DRSC) dans l'interprétation etremmmandations spécifiques

en faveur des acteurs concernés par les quesigassa la comptabilite.

2| s'agit de : La méthode de calcul de la plussealle réévaluation, I'intervention des expertgétion de
réinvestissement, I'incidence fiscale, changemeriadnéthode

30 Négliger de mettre en place une méthodologie peéei rigoureuse de réévaluation des immobilisatipeut
par exemple induire un risque élevé de transtefodds par le phénomeéne : soit de blanchimemgeid, soit
de paradis fiscaux. De plus dans cette situatiotivirgence et d’'imprécision des méthodes, defitéeaci
d’habillage de bilans sont possibles ; avec laudé de surévaluer ou de sous-évaluer les immabdiss selon
les convenances.
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Par rapport aux experts-comptablegggue tous les experts-comptables déclarent agafié
les éléments du tableau de détermination de I'&@mntéévaluation. Mais ils
n'ont pas tous constaté des erreurs de formulelesuableau proposé par
'administration fiscale. Bien plus, 60% d’entrexekont utilisé sans aucune
amélioration. Pour ce qui concerne le dossi travail minimal produit par
TONECCA, beaucoup d’experts-comptables ne se pagtexprimés sur toutes
les questions y relatives. L'on note seulement tpes ont élaboré des
programmes de travail individuels pour lesquelsnmisge en commun est
fortement souhaitée. De plus la certification dedévaluation recommandée
par les textes n'a pas toujours respecté les pescail’audit. Cette attitude des
cabinet-comptables montre gu’ils n'ont pratiquemess d’organe de controle
qui soit Iégal indépendant et extérieur a 'TONECEdmme c’est le cas aux
Etats-Unis avec le PCAOB ou en France avec le H3C.

Par rapport aux experts techniqueattains affirment qu’ils sont certifiés par destitogions
professionnelles locales, alors qu’il n'existe augrocessus de certification
dans la chambre professionnelle des experts tasbsidPlus de 50% de ces
experts interrogés refusent de répondre aux questie certification et de
formation. L'optique est de masquer leur niveawcampétence. Les méthodes
d’évaluation des actifs utilisées par les expatdmiques sont tres divergentes.
Alors que 10% affirment avoir des difficultés padwaluer les biens éligibles
lors des opérations de la récente réévaluation, B@¥t pas de difficultés.
Toutefois, il ressort des tableaux d’analyse qus tnt eu recours a I'une des
pistes proposéés pour résoudre les difficultés dans la valorisati@eci
confirme les difficultés auxquelles ces derniers face. Cette situation permet
encore de noter gu'il n’existe pas de normes comaswapplicables a I'instar
des normes IFRS qui permettrait d’orienter lesrirgeants dans le cas des
opérations de réévaluation des immobilisations.réesltats illustrés ci-dessus
permettent d’identifier réellement les problémess lia la méthodologie de
réévaluation. Cette méthodologie qui n’est pas moaisée fait partie des
aspects fondamentaux sur lesquels portent lesogdiiins de I'auditeur. Si la

31 Directive N°005 du conseil de I'ordre des expexsaptables du Cameroun du 19 juillet 2012, reladive
mission du professionnel comptable libéral darmaldre de la réévaluation |égale des immobilisations
amortissables et non amortissables des entreplis€ameroun

32| s’agit de répondre a la question de savoiasefaux difficultés, ils ont choisi de faire desnpoomis avec
I'entreprise, avec I'expert-comptable, ou, de reles fiches techniques de valorisation.
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démarche méme de réévaluation n'est ni formellemaitrisée, comment

'auditeur peut il s’y prendre ?

Un audit ne peut étre fait que sur la base d’'uéreditiel. Le dit référentiel est un ensemble de
régles, de critéres dont le respect conditionneglesités requiséd Dans le cadre de la
réévaluation des immobilisations au Cameroun, tildénoté une absence de référentiel de
travail commun, connu et applicable par toutespagies prenantes. Certes, les regles et
principes comptables sont ceux édictéees par OHADAIs qu’en est-il pour les sociétés
multinationales et celles cotées installées daespdice OHADA ? Ces entreprises, pour
produire I'information comptable et financiere ([Chtilisent les normes internationales qui
n'ont pas réellement cours dans I'espace OHADAydl une absence des directives de
procédures internes qui retracent une méthodologpeireuse et, des standards de qualité et
de performance ne sont pas perceptibles. Si cestigies étaient bien décrites la réévaluation
des immobilisations au Cameroun pourrait étre faec un niveau d’assurance raisonnable.
Au regard de tous ces anomalies et déficits de haaglélaborer, I'enjeu semble étre non
négligeable. Compte tenu du poids des immobiligatiqui peuvent représenter, dans
plusieurs entreprises plus de 80% de leur patrieyaes questions importantes continuent de
se poser: comment mener un audit sur la réévaluaties immobilisations dans les
circonstances actuelles de quasi inexistence desré base pour un travail rigoureux ?
Quelles peuvent étre les implications des norm&sSIHans I'espace OHADA en matiere de
réévaluation des immobilisations ? Les systemesod&dle pour un minimum de sécurité de
linformation financiére qui s’implémentent progsaement dans d’autres espaces ne
peuvent-ils pas étre transposés en Afriqgue aveninimum d’adaptation ? Selon Bigou-Lare
(2011), «a culture de la responsabilité, de I'obligation dendre compte et de I'audit tout
court reste encore a développedans les pays africains. En effet, La recheechaudit dans
'espace OHADA est d’actualité. Elle ne doit pasllement étre poursuivie dans les espaces
économiques ou l'application et la maitrise dedagge base et des standards professionnels
semblent évidentes. La mondialisation des affaifgger connectivité des économies sont
des points d’appel pour une recherche permanemieaudit. L'optique étant surtout cette
sécurisation de l'information comptable et finaneiea produire quelque soit I'espace

économique dans lequel un investisseur se trouve.

3 DSCG 4, (2012), Comptabilité et audit, Manuelgaliation, Editions Foucher, p. 433
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CONCLUSION

La crise économique qui a atteint son point culminen 2008, a emmené les décideurs
politiques a porter une attention particuliere lssrdispositifs pouvant améliorer la qualité de
l'audit des entreprises. Nous avons dans cetteeddudqué quelques GAsEn effet, tous ces
instruments de travail qui sont entrain d’étre sus pied, ont pour objectif d’accroitre la
gualité de l'audit pour sécuriser les investissewes vue d’améliorer globalement le
développement économique et social. Il est importhn constater que, ce travail qui est
entrain d’étre fait dans plusieurs espaces econmsiglans le monde, semble négligé en
contexte OHADA. Pourtant, le phénoméne de la mdisdizon de I'économie a
nécessairement des conséquences sur le plan tiwaaiall nous a donc semblé important de
tenter un diagnostic pour un rapprochement, deoliéion de la recherche en audit par
rapport a I'espace OHADA. Nous contribuons ainsil'identification des entraves a
'application des principes d’audit dans les entises africaines. Nous avons choisi de
commencer par une investigation exploratoire du s@écifigue de la réévaluation des

immobilisations dans I'espace OHADA, avec commeaiard’étude empirique le Cameroun.

Il ressort de cette étude des faiblesses impodahie réévaluation des immobilisations en
France par exemple est libre, mais dans I'espacRlY] c’est I'autorité de chaque pays qui
juge de l'opportunité de la réévaluation, alorsilgsiagit surtout d’'une décision de gestion.
Les Etats n'ont pas de structure de conseil spgé@ldans les questions de comptabilité
comme c’est le cas en Allemagne par exemple, avdgRSC. Les entreprises ont de trés
faibles indications de la démarche de réévaluaties immobilisations a suivre, et, elles
s’impliquent moins et préferent confier toutes &tapes de réévaluation aux intervenants
extérieurs. Du coté des experts-comptables, il istexni d’approche commune, ni des
programmes de travail élaborés et mis a la digpasides professionnels libéraux. Les
entreprises et les experts-comptables n’approuyas totalement l'implication et les
méthodes de travail des experts techniqgues auxatipds de réévaluation. Ainsi, des
changements d’approche sont observés d’'une ersteeprine autre, d'un expert-comptable a
un autre. Pour la derniere réévaluation des imnsalibns initiée par I'Etat camerounais,
chaque expert technique a utilisé une méthode erdjg@valuation des biens. Si les travaux

relatifs a la réévaluation des immobilisations gonthés d’autant de difficultés, I'audit de la

3 Notamment la restructuration du DRSC en Allemagne ; la cofatlu PCAOB aux Etats-Unis ; le H3C en
France ; la mise en place progressive du réfétdR&RS.
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réévaluation semble encore plus complexe. La rasest que le questionnement sur le
référentiel ou la norme d’audit a utiliser n’aunaéts une réponse facile. En somme, les freins
a I'évolution de cet audit se résument a: l'inexigce d’'une méthodologie connue et
harmonisée ; la faiblesse du référentiel de trgvé@l manque d’'un cadre coercitif de contrble

des travaux d’audit dans I'espace OHADA.

Enfin il est important que les experts-comptableses chercheurs en audit explorent de
nouvelles possibilités de s’impliquer dans lestégi@s de développement et de mutation des
entreprises, a travers les situations telles queé&valuation. Leur intervention va se
matérialiser dans la production intellectuelle atsnte, les communications, les formations
professionnelles, et, I'observation des situatiénenomiques afin d’apporter les solutions
pour le comptable et pour lauditeur. L'ordre desperts-comptables pourrait aussi,
s’impliquer dans l'arrimage du Cameroun aux norm@sptables internationales relatives a
la réévaluation des immobilisations ; et éventuediet d’autres domaines qui ne sont pas
évoqués dans cette étude. Ce serait une tacheled’lans I'espace OHADA. Certes,
beaucoup d’autres problemes sont ressortis au wnideala présente étude notamment, les
aspects fiscaux de réévaluation, le réinvestissgeman formation des coefficients de
réévaluation. Ces points n'ont pas été abordéscdisstituent donc autant de pistes de

recherche.
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